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Traducere si terminologie

Un moment de referinta din cadrul FILIT ramane, pentru mine, seara de
22 octombrie, si cu precizie interviul acordat de Mircea Cartarescu gazdei
Mirela Nagat. Voi sectiona impresiile personale in doua parti, care vor fi
exprimate subiectiv: prima parte va detalia ce mi-a placut, in timp ce a doua se
va concentra pe ce m-a uimit si m-a impresionat, poate chiar captivat (caci
acesta este omul si autorul Cartarescu, un personaj captivant — da, el se face,
dupa cum se poate deduce, si personaj in opera sa, printr-o profunda
cunoastere a lumii launtrice, din care imagineaza si de unde provin intamplarile
din cartile sale; dar in tot ce a scris, in orice gen, afirma el, are prioritate
reprezentarea vietii interioare, nu doar in romane).

Prin urmare, mi-a placut modestia declaratiilor sale. Ascultandu-I,
intelegem ca a fi cititor este aproape la fel de greu cu a fi scriitor. Primul este
»cel care munceste cel mai mult intre toti receptorii de arta”. O muzica se mai
poate asculta cu capul vid de ganduri, o pictura se poate privi inexpresiv si
neatent. Dar cititorul este mult mai activ, mult mai implicat. Altfel - si aceasta
este, dupa parerea mea, o idee foarte frumoasa - cartea are ipostaza de simpla
,fantoma”. Este ceva care exista, dar in acelasi timp, care nu palpita si nu
transmite, neluand contact cu cei vii. O metafora de-a dreptul poetica, si poate
mai Tncantatoare, pe care Mircea Cartarescu o atribuie cartii, este aceasta:
»cuier gol, asteptand vesmintele cititorului, ca sa se umple”. Ar fi acestea, oare,
sentimentele, perceptiile, experientele publicului cititor? Foarte posibil, tinand
cont ca cititorul este al doilea scriitor, potrivit acestui atat de lucid autor
contemporan.

Apoi, cu aceeasi profunda modestie, Cartarescu va continua: ,e penibil si
jenant sa te numesti tu insuti scriitor”; nu, el se numeste, in mod conservator si



totodata indraznet, un ,cautator al adevarului”, nimic mai mult. Scrisul este o
declaratie de autenticitate interioara, de recunoastere si intelegere a sinelui
propriu, ca sa-l poti arata apoi lumii. Ca o amatoare in planul scrisului literar,
eu Tnsami Intaresc declaratia aceasta si imi asum, luand exemplul autorului, ca
daruiesc din persoana mea, din meditatiile mele, din timpul petrecut cu mine
insami, Tn ceea ce creez. Si de ce cream, de ce scriem? Nici macar pentru un
scop determinat, de exemplu, ca sa ne cunoastem pe noi, sau ca sa ne
comunicam pe noi altora. Oamenii scriu (cei care au aceasta placere), deoarece
asa simt. Este ceea ce Mircea Cartarescu o spune, poate putin retinut, in
dreptul sau: ,scriu sa ma eliberez de o tensiune”. lar creatia este un act
spontan, adica ceea ce rezulta se creeaza pe moment, doar la masa de scris, in
cazul lui. Nici notorietatea nu-| atrage (dimpotriva, 1i repugna): ,,Nu scriu ca sa
dau ceva posterioritatii”. Dar creatia va dainui, totusi, drept un dar care
conteaza, asa ca autorul incearca sa scrie mereu ceva semnificativ si pentru el,
spune, si pentru altii. A fost fascinant pentru mine, care cochetez cat de cat cu
scrierea de tip jurnal, sa aud de la marele autor: ,Am inceput sa scriu jurnal
cand am vazut ca este expresiv.” Deci ca merita sa fie construit. Criteriul este
stilul literar, sa fie acest jurnal precum restul operelor date la tipar. Sa fie sau sa
para important. Nu e nimic altceva, acest scris personal, decat o colectie de
energii, un tot traversat de o energie puternic creatoare, care genereaza fraze.
Asta se considera, in fond, Mircea Cartarescu: poate nu un scriitor, dar cel putin
un ,,autor de fraze”.

La fel de adevarat, cartea se face pornind de la o mare acumulare
interioara, concret, de la o lectura intensa, de la un urias panteon (al autorilor
consacrati). lar in ce priveste acest panteon, Cartarescu si-a ales scriitorii
preferati (pe care 1i numeste greu si cu ezitari, deoarece toti se intrec prin
excelenta si-l inspira grozav): Rainer Maria Rilke (,,aproape il divinizez”),
Thomas Mann, al nostru pururi viu Eminescu, Franz Kafka (,intruchiparea
autorului atemporal si lipsit de loc”), Virginia Woolf, iar pe Nora luga o
apreciaza pentru cat de ,reala” este, in timp ce despre Catulus glumeste —
,Putea sa citeasca la Noaptea poeziei si nimeni nu si-ar fi dat seama ca nu e din
epoca noastra.”

Tn aceeasi mdsurd, m-au impresionat (si cucerit ireversibil) cateva
declaratii si idei punctate de autor. Dintre acestea, voi aminti afirmatia ,,Eu am



mare incredere in literatura romana”, surprinzatoare prin optimismul ei fata de
un domeniu de la care tot mai putini au sperante, asteptari. Dar de fapt, nu e
greu sa speri cand exista editori buni, traducatori priceputi, care te pot lansa
spectaculos, social si chiar international. Tn fond, participantii Filit au asistat la
un elogiu al traducatorului, facut de Tnsusi Cartarescu. Acest autor tradus in
peste 20 de limbi a facut, cu numele, ocolul lumii (dar a si putut calatori, prin
insusi acest fapt — iatd pana unde poate propulsa pe cineva o simpla
traducere...). Personal, am regasit la scriitor idei asemanatoare cu ale lui José
Ortega y Gasset: daca traducatorul e incompetent, ,te ucide” (zice el) sau te
tradeaza (conform filosofului spaniol), dar daca este eminent, te recreeaza ca
autor in alt spatiu cultural decat al tau. Se simte recunoscator pentru
traducatorii excelenti de care are parte si simte ca opera lui ,respira” mai usor
datorita muncii lor, e mai limpede, mai clara. Traducatorii sai l-au facut lizibil, si
inca intr-o asa de mare varietate de limbi. ,,Noroc de acestia”, e ideea principala
din tot ce afirma. Aceasta pentru ca percepe, in toata scriitura sa, un mare nivel
de dificultate pentru cititori. Un novice (si mai cu seama unul tanar) trebuie sa
urmeze o reteta speciald, daca vrea sa-| lectureze: poeziile sunt prima cale de
acces la opera, urmandu-le , Nostalgia”, , apoi poate Melancolia” (carte de
suflet: ,,0 iubesc foarte, foarte mult”). ,Solenoid” si ,Orbitor” sunt deja mai
grele, inaugureaza o scriere ermetica. Autorul arata ca este fidel filosofiei si
teologiei cand creeaza (si acestea sunt, in genere, domenii generatoare de
dificultate). Asa ca, intr-un ceas tarziu al vietii sale, dupa vreo 60 de creatii mai
mult sau mai putin filosofice, da publicului o noutate incredibila: o fictiune
(istorica) pura, un roman de aventuri, poate cel mai adevarat si singurul roman,
,Theodoros”. Este cel mai recent roman al sau, nascut dintr-o revelatie (al
propriului sau ermetism) si o dorinta pe masura, de a-si reconforta cititorul cu
altceva, mai simplu si mai firesc. Are personaje, aventuri si chiar fapte
fantastice, care cu greu s-ar vedea intamplandu-se in viata reala. Astfel, luam
nota de bogata ingeniozitate a autorului, de empatia sa (ori legatura sa profund
empatica, am putea spune), cu cititorul.

Spre final, Mircea Cartarescu (el Tnsusi un spirit foarte tanar inauntru), se
adreseaza parinteste tinerilor, cu un sfat din suflet: ,,Urmeaza-ti inima, fii sincer
cu tine Tnsuti”. lar continuarea (care m-a prea uluit, deoarece aveam nevoie de
o astfel de pilda pentru mine insami) suna astfel: ,De aici urmeaza ca nu vei
mai putea fi fals cu nimeni”... Cat despre tineret, acesta il farmeca pe



Cartarescu nu neaparat pentru poezia pe care o creeaza, ci pentru noul curent
care se impune (acea tinerete a poeziei, cu spirit contestatar si limbaj unic, ca
un cod secret al varstei).

Profund, autorul se exprima si in privinta contextului socio-politic actual,
cu un orizont spiritual Intunecat, decazut valoric, care isi asteapta grabnicul
sfarsit. El cauta inca bunul simt, bunatatea, simplitatea si admira lasiul, ca un
model pentru plaiurile sudice romanesti, in sensurile acestea. Cartea trebuie sa
reprezinte un refugiu si un mijloc de-a mai gasi putin confort, in aceste tulburi
vremuri pe care le traim. Scriitorul trebuie sa fie adevarat, iubitor de bine,
creator de frumos, pentru ca lumea sa reziste. Tocmai despre aceste concepte
cred, personal, ca este Filit: despre unitate in pasiuni comune (ce innobileaza),
despre atentia fata de ce e vrednic de cinste, despre (re)descoperirea de
talente, si, desigur, despre reconectarea cu sinele, intr-o societate care a cazut.
Mircea Cartarescu, pe care noi tinerii il stim si 1l indragim nca din scoala, ne da
speranta ca literatura, si azi, si la noi, inca mai poate!



